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Abstract

Qualitét ist in der Forensischen Toxikologie ein vielfach bestimmendes und entscheidendes Element. In der
neueren Qualitatsforschung wurde der Anglizismus,, Outcome” fiir das eingefihrt, was aus den Bemiihungen um
Qualitét herauskommt. Fir maximalen, wissenschaftlich anerkannten Outcome ist neben den grundlegenden
strukturellen Voraussetzungen und den Arbeitprozessen eines forensisch-toxikologischen Labors vor alem die
inhaltliche und Fihrungskompetenz entscheidend, die eng mit innovativer Forschungsleistung verknipft ist.
Diese Kompetenz muss erworben, kann vielfach nachgewiesen werden und muss dann auch ausgelbt werden
koénnen. Forensische Toxikologen erwarten begriindet, dass ihnen an den Universitéten und im Stellenplan
rechtsmedizinischer Institute verantwortliche berufungsféhige Positionen eingerdumt werden.

Das gegenwartige Klima der Evaluierung rechtsmedizinischer Institute riihrt an ihre Grundfesten, das Ver-
sténdnis wissenschaftlich unterstiitzter Ermittlungstétigkeit fur die Judikative. Die Situation ist von einem Politi-
kum geprégt: Einerseits ziehen die Innen- und Justizbehérden einen grof3en Nutzen aus den Rechtsmedizinischen
Instituten, offenbar ohne sich angemessen an den Kosten zu beteiligen. Die Dienstleistungen werden als ver-
meidbar unwirtschaftlich betrachtet. Andererseits werden Landeszuschiisse an die medizinischen Fakultéten
zunehmend nur nach Drittmitteln und Impact-Faktoren bemessen. Die Rechtsmedizin schneidet hier - vorwie-
gend entwicklungsbedingt - schlecht ab.

Forensische Toxikologie, eine wichtige Disziplin rechtsmedizinischer Institute, ist ein praxisorientiertes, wis-
senschaftlich begriindetes und beziiglich der Dienstleistungen fir die Judikative potentiell kostendeckend zu
flhrendes Fach mit gesellschaftlich klar begriindetem Auftrag in Forschung und Lehre. Seine Entfaltung Uber
eine pharmakol ogisch-biol ogische und chemisch-analytische Hilfsdisziplin hin zu einem wissenschaftlich eigen-
stéandigen Fach ist inhaltlich soweit vollzogen, dass eine separate Bewertung erwartet werden darf.

An Hand eines Fallbeispiels mit einem Herzglykosid wird gezeigt, welche gravierenden Folgen auf man-
gelnde wissenschaftliche Kompetenz begriindete Qualitétsmangel in der Rechtspraxis haben kénnen. Unser Fach
muss deshalb im Interesse unserer Gesellschaft von hierflir berufenen Wissenschaftlern an den Universitaten
eigenverantwortlich, in hohem Mal3e kooperativ und zukunftsweisend gefiihrt werden, weil es sonst nicht ge-
schieht.

1. Wiehat sich der Qualitatsbegriff entwickelt?

Far Aristoteles war Qualitét eine von 10 Kategorien menschlichen Seins und Denkens. Als
ihre Elemente hatte er objektive Unterscheidungsmerkmale und subjektive menschliche
Wahrnehmung genannt. Der englische Philosoph John Locke unterschied zwischen aufierer
Sinneswahrnehmung und innerer Reflexion d.h. vergleichendem priifendem Denken. Auch er
ordnete der Qualitét primére objektive Elemente wie beispielsweise Dimension in Raum und
Zeit und sekundére Elemente der menschlichen Einbildungskraft wie beispielsweise Geruch
und Farbe zu.

Erst nachdem Charles Darwin die Evolutionstheorie formuliert hatte, wurde beim Quali-
tétsverstandnis das kompetitive Element erkannt: das ,survival of the fittest”. Fit bedeutet
passend, in Form, fahig zu Hochstleistungen. Lebewesen sind abhéngig von unterstiitzenden
Umweltbedingungen und natirrlicher Auslese. In der lebendigen Natur werden gegenwartige
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Information, Fahigkeiten und Wissen in die Zukunft entwickelt. Die Mutation als Basis fir
eine bessere Anpassung an kompetitive Umweltbedingungen und die Replikation, die Selbst-
verdopplung des genetischen Materials mit Bildung exakter Kopien sind - in Verbindung mit
der Auslese - Prozesse zur Qualitdtsanhebung.

In alen Organisationsstrukturen der Natur ist Qualitét ein sich vorwértsbewegendes Ziel,
das den Wechsdl verlangt. So geht es auch in Wirtschaft und Wissenschaft nicht allein um
Beschaffenheit und Gute, sondern um die permanente Weiterentwicklung der optimalen, am
Bedarf orientierten Herstellung und Vermarktung von Erzeugnissen. Beides ist ausschlagge-
bend fir die Existenz der betreffenden Organisationsstruktur.

2. Forensische Toxikologie und der Qualitatsprozess

Im forensisch-toxikologischen Labor sind Ergebnisse von Untersuchungen die Erzeugnis-
se. Die Qualitét solcher Erzeugnisse wird mit einer fir den Auftrag des Toxikologen zentralen
Frage klar: Wie umfassend und sicher ist jeweils der Ausschluss einer Vergiftung nach
Durchftihrung einer ungerichteten Giftsuchanalyse? Sollen Ergebnisse angemessene Qualitat
besitzen, so bedarf es optimaler Gite und Beschaffenheit der Strukturen, der Mittel und der
ablaufenden Prozesse einschliefdlich der Analysen (Abbildung 1). Dies erfordert ausgebildetes
Personal, angemessene Raume, Ausristung und Materialversorgung. Es muss gewahrleistet
sein, dass Anaysen nach dem Stand der Technik zuverlassig durchgefiihrt und richtige, plau-
sible Analysenergebnisse mitgeteilt werden.

Qualititsmanagement & Planung

e \/ N

Management Managementvon Arbeits- Management
/ strategischer Aktivitdten [ prozessaktivitaten / normativer Aktivitaten
Strukturen & Mittel Prozesse “outcome”
Personal interne QK| | externe QS -RV forensisch

Einrichtungen | Jpraanalytische analytische postanalytische] wissenschaftlich

Ausriistung, \ wirtschaftlich
Verbr.-material ;

Arbeitsphasenk

Abb. 1. Wichtige Managementbereiche in forensisch-toxikologischen Einrichtungen, die zur Sicherung der Qua-
litdt kompetent geleitet werden missen. QK = Qualitétskontrolle, QS = Qualitétssicherung, RV = Ringversuche

Je nach Problemstellung unterschiedlich ausgeprégt, wird bei jedem Analysen- oder For-
schungsauftrag die préanalytische, die analytische und die postanalytische Phase durchlaufen.
Interne und externe Qualitatskontrollen mit mal3geschneiderten Ringversuchen sind wichtige
Elemente der Qualitatssicherung. Entscheidend fUr den Erfolg elner Institution ist die Kom-
petenz, welche die an denen Prozessen leitend oder ausfiihrend beteiligten Menschen erwor-
ben, bzw. welche darauf begriindeten Befugnisse sie haben. Basis hierfir ein wissenschaftli-
cher Fundus, welcher die Beherrschung der Analysentechnik voraussetzt und die humanbio-
logische Ebene auf hohem Niveau einbezieht. Letztere ist ein entscheidendes Qualitétsmerk-
mal und die Basis fur die korrekte Interpretation der Analysenergebnisse. Fuhrungsverant-



wortung in Forschung und Praxis kann nur auf dieser Grundlage ausgelibt werden. Selbstver-
standlich ist diese Kompetenz auch Grundlage fir die Akkreditierung von Forensisch-
toxikologischen Labors.

3. ,Outcome" als Qualitatsmaldstab

Struktur- und Prozessqualitét bedingen die Ergebnisqualitdt (Abb. 1). Damit ist nicht das
Analysenergebnis gemeint. Der frihere Bundeskanzler Kohl sagte es einst so: ,, Entscheidend
ist, was am Ende rauskommt®. Das Englische hat hierfir den Begriff ,,outcome”. In der foren
sischen Toxikologie als einer angewandten Wissenschaft ist Outcome in drei Sektoren mog-
lich:

1. in der erfolgreichen Erledigung von Dienstleistungen fur Polizei, Staatsanwaltschaften
oder Gerichte. Niemand wird bestreiten, das hierfir fortwdhrend Bedarf besteht. Rechts-
pflege liegt im offentlichen Interesse. Fur die Krankenversorgung sind dies Leistungen zur
Vergiftungsdiagnostik.

2. in der Umsetzung von erkannten und erreichbaren wissenschaftlichen Zielen. Dazu zah-
len:

- die Verbesserung bekannter oder neue Anaysenmethoden zur naturwissenschaftlich
gesicherten Fuhrung entsprechender Tatsachenbeweise oder erweiterte toxikologische
Diagnosen zur Unterstiitzung von Ermittlungstétigkeit.

- Ausbildung und Lehre, die Anleitung zum wissenschaftlichen Arbeiten sowie das Ver-
fassen dringend benétigter Lehrbicher und aktueller Nachschlagewerke zur Sammlung
und zum Erhalt des Wissens. (Die Notwendigkeit dieses Bedarfs ist Beftirwortern der
L eitungsbewertung durch Impact kaum mehr zu vermitteln.)

- der Bedeutung der wissenschaftlichen Arbeit fur die Gesellschaft. Diese kann interra-
tional und unabhéngig vom Rechtssystem sein, muss tberwiegend aber im Hinblick auf
Entwicklungen im deutschen Rechts- und Gesundheitssystem betrachtet werden.
Schliefdich:

3. inrein wirtschaftlichen Ergebnissen und bei der Mittelbeschaffung.

Es bedarf hierfr eines kompetenten Managements, das den Outcome verantwortet und in-
novativ vorausschauend-abwagend entscheidet Uber:

- drategische Aktivitdten in Bereich der Ressourcen, d.h. zu Personal, Einrichtungen und
Materialien,

- operative Aktivitdten und Arbeitsprozesse sowie
- die abzuleitenden normativen Aktivitéaten

Der Auftrag an Forensische Toxikologen besteht darin, durch Anwendung breit angel egter
Analysen- und Nachweismethoden schadigende oder beeinflussende Wirkstoffe im menschli-
chen Korper aufzuspiren und sie - gegebenenfalls - zum Tatsachenbeweis gezielt quantitativ,
vor alem aber sicher nachzuweisen. Um die richtigen Anaysenergebnisse zu erheben und
zutreffend beurteilen, d.h. interpretieren zu konnen, missen sie breit angelegte fachliche
Kompetenz erwerben.

Esist dies ein von der Gesellschaft ertellter Auftrag. Er ergibt sich aus einigen Regelungen
im deutschen Strafgesetzbuch (StGB). Wichtige Beispiele sind die 88 229 StGB (Vergiftung),
315¢, 316 StGB (Rauschmittel im Stral3enverkehr), 24a StV G (Drogenverbot im Stral3enver-
kehr), aber auch andere Rechtvorschriften zur Geschéaftsfahigkeit, Verhandlungsfahigkeit vor
Gericht und zur Schuldfdhigkeit (8820 und 21 StGB) soweit sie im Zusammenhang mit
Wirkstoffeinflissen stehen (8 330a StGB (Rauschtat und vorverlegte Schuld)). Grundlage fir



die Tétigkeit ist auch der 891 der Strafprozessordnung. Seine Formulierung und die Be-
schrénkung auf Chemiker als die Untersuchung Ausfihrende sind allerdings aktualisierungs-
bedurftig. Die Tatigkeit steht grundsétzlich Naturwissenschaftlern und Medizinern offen,
wenn die notwendige forensisch-toxikologische Qualifikation erworben wurde. Sie umfasst
die relevanten analytisch-chemischen Kenntnisse und einschlégige medizinische Inhalte, wie
siein der Toxikologie bendtigt werden. Durch die Moglichkeit, nach mehrjghriger Berufspra-
xis unter regeméaldiger Teilnahme an Fortbildungsmalinahmen den Fachtitel , Forensischer
Toxikologe GTFCh* zu erwerben, konnte hierflr von der Gesdllschaft fir Toxikologische
und Forersische Chemie (GTFCh) eine Basis geschaffen werden. Gewahrleistet wird deren
Niveau durch eine Anerkennungskommission, welche nach festgelegten Kriterien Uber die
Vergabe des Titels entscheidet. Heute sind ernstzunehmende Wissenschaftler ohne diese
Qualifikation in der universitéren Forschung kaum mehr vorstellbar. Ein grol3er Erfolg und
eine wichtige Neuerung ist hierfir auch das von R Klaus Muller an der Universitét Leipzig
eingerichtete Postgradual studium Toxikologie, in welchem das benétigte Wissen in verdich-
teter Form vermittelt wird.

»outcome* beruht auf der Kompetenz der leitenden Wissenschaftler, auf der Synergie von
Fahigkeiten in Fihrung und inhaltlicher Forschung. Dominieren beim ,Outcome* Diendtlei-
stungsinteressen - oder 6konomischer Nutzen, so folgt auf lange Sicht ein Qualitétssmangel. Es
ist falsch, bel einer Bewertung nicht ale Elemente des Outcome zu berticksichtigen.

Die zunehmende Spezialisierung schliefdt es nahezu aus, dass durch Detailwissen gekenn-
zeichnete Forschungskompetenz in mehr als einer Disziplin erworben wird. Hier gilt es, die
eigentliche Herausforderung in der Rechtsmedizin zu erkennen. Das Fach ist interdisziplinér
und naturgemal? wissenschaftlich wie inhaltlich inhomogen. Zu den universitdren Aufgaben
eines rechtsmedizinischen Institutes werden Forschung, Lehre fur auszubildende Arzte und
mittelbare Krankenversorgung gezahlt. Das ist aber nur ein kleiner Tell seiner Zweckbestim-
mung, fur welche eher algemeine und unspezifisch-umfassende Beschreibungen herangezo-
gen werden: Es unterstitzt die Ermittlungstétigkeit der Strafverfolgungsbehtrden und die
Rechtsfindung der Judikative. Rechtsmedizinische Erkenntnisse tragen zur Durchsetzung der
Rechtsordnung und zum Rechtsfrieden bei. Sie dienen auf diese Weise - nicht selten praventiv
- dem offentlichen Gesundheitswesen. In der Lehre hat grundsétzlich der post-graduierte An-
teil besonderes Gewicht: In Forensischer Toxikologie ausgebildete Absolventen sind meist
keine Mediziner und haben gute Berufschancen, auch in der pharmazeutischen Industrie.

In der Praxis werden fir die Kasuistiken und die diagnostischen Fragen oft die Antworten
von , Hilfsdisziplinen* benétigt, die deshalb als zur Rechtsmedizin gehdrend angesehen wer-
den. Inhaltlich kénnen sie selbsténdig agieren und im Hinblick auf Forschungskooperationen
stehen sie anderen Fachgebieten sogar néher: Wahrend z.B. die Analytik in der Forensischen
Spurenkunde Forschung und DNA-Methoden molekularbiologischer Natur umfasst, vereinigt
Forensische Toxikologie methodisch bzw. inhaltlich chemische Analytik mit Pharmakologie
und Toxikologie bel grof3er Néahe zur Klinischen Pharmakologie. Mit Definitionen von
Schnittstellen zu anderen Féchern, aktuellen Schlagworten und Begriffen kann wohl formal
gemanagt werden. Tragfahig innovative interdisziplindre Forschungen, die in der Wissen-
schaftdandschaft Anerkennung finden, mussen jedoch in den Disziplinen und aus dem De-
tailverstdndnis heraus initiiert werden. Forscherpersonlichkeiten, welche ihre Arbeit in Wis-
senschaft und Praxis unmittelbar selbst vertreten, mussen hierfir aufgebaut und motiviert
werden.

Dies scheitert gegenwartig jedoch an der géngigen Fuhrungs- und Organisationsstruktur in
der Rechtsmedizin und den Vorgaben des Liquidations- bzw. Nebentétigkeitsrechts: Der
Fachvertreter sieht sich der oft termingebunden Auftragslage und einem ,,von aul3en* aufer-
legten Verhaltnis von im 6ffentlichen Interesse stehenden, mit der Forschung konkurrierenden
Dienstleistungen gegenuiber. Seine Nebentétigkeiten sind fur nachgeordnete forschende Wis-



senschaftler in den ,Hilfsdisziplinen® Dienstaufgabe. Auf das Ausmal3 der Mitwirkung, die
angemessene Betelligung am Erlos bzw. die Finanzstrome und Mittelverwendung haben sie
eher keinen mal3geblichen Einfluss. Automatisch geraten Mitarbeiter in einen Sog, der For-
schung erschwert. Einerseits werden von wissenschaftlichem Dienstpersona vorzugsweise
Okonomisch optimierte Dienstleistungen und zugleich anerkannte Forschungsleistungen e-
wartet. Dies erinnert an die Quadratur des Kreises. An manchen rechtsmedizinischen Institu-
ten agieren toxikologische Mitarbeiter bei Neueinstellung in Bezug auf Forschung nahezu
autodidaktisch. Wenn andererseits einzelne dieser Wissenschaftler sich dennoch qualifizieren,
haben sie keine echte Berufungsperspektive: Hierzu erforderliche Stellen gehdren an den
rechtsmedizinischen Instituten in der Regel nicht zum Plan. Bei universitédren Strukturplanun-
gen wurden diese eher als Dienstleistungsbereiche denn als wissenschaftliche Disziplinen und
nicht im Detail gesehen. Die Bemessung der Stellenkapazitdten nach dem Bedarf an rechts-
medizinischer Lehre fur Studenten der Medizin steht klar im Widerspruch zu den wissen
schaftlichen Zielsetzungen und schréankt auch den Gbrigen Entscheidungsraum des Faches ein.
Es wére die richtige (normative) Entscheidung zur Sicherung des Outcome, in alen rechts-
medizinischen Disziplinen folgendes zu verandern:
- Schaffung von Stellen und Berufung fachkompetenter Wissenschaftler in regulére wissen
schaftliche Laufbahnen und Beteiligung an Lehraufgaben in Rechtsmedizin (sowie z.B. in
Pharmakologie & Toxikologie),

- ene Ausstattung, welche die fr eine erfolgreiche Forschung kritische Masse berticksich-
tigt,
- verstarkte Nachwuchsbildung,

- Einrichtung von diesen Wissenschaftlern neben den Forschungslabors kostendeckend ge-
fUhrter Dienstleistungsbereiche.

Der wichtige forensisch-pathologische Kern des Faches Rechtsmedizin kénnte so betont
und wissenschaftlich selbst wieder mehr Schwerpunkt werden. Die gegenwértig laufenden
Evaluierungsverfahren sind primér an der Qualitét der Forschungs- und Lehrleistung orien
tiert und versuchen die Kostendeckungsfragen zu |6sen. Es bleibt abzuwarten, ob sie Ergeb-
nisse zeitigen und Wege zeigen werden, die aus der gegenwartig so missichen Lage heraus-
fuhren. Dazu mussten in einem ,interdisziplinaren“ Fach die Disziplinen separat evaluiert,
dementsprechend Schllisse gezogen, und danach jewells in Forschung und Lehre mégliche
Synergieeffekte mit verwandten Fachgebieten gepruft werden.

4. Werden rechtsmedizinische Disziplinen angemessen bewertet?

Auf 15 Zeillen kurz gefasst bewertete die nordrhein-westfalische Strukturkommission
Hochschulmedizin die Rechtsmedizin an den betreffenden Hochschulen mit einem erntich-
ternden Ergebnis:

- Okologischer Lehrbedarf ist Grundlage fiir Stellenplane,

- der studentische Unterricht kann durch benachbarte Fachberei che ausreichend erbracht
werden.

- Weniger Institute fir Rechtsmedizin sind ,,glinstiger, sofern die personelle Ausstattung
den Ausbau von Forschungsaktivitdten erlaubt®.

- Mangelhafte Kostendeckung.

Damit hatte die Kommission offenbar auf das Dilemma rechtsmedizinischer Institute hin-
weisen wollen, das offensichtlich vorwiegend darin gesehen wird, dass die Innen- und Justiz
behdrden einen grofen Nutzen aus den Rechtsmedizinischen Instituten ziehen, ohne sich an-
gemessen an den Kosten zu beteiligen. Bei der Gesamtbetrachtung medizinischer Fakultéten



durch den Finanzminister eines Landes und die Zuteilung des Landeszuschusses werden sol-
che Aspekte aber nicht beurteilt. Landeszuschiisse werden zunehmend nur nach Drittmitteln
und Impact-Faktoren bemessen, Dienstleistungen fir Justiz- und Innenministerien hingegen
ds eine Art vermeidbare Unwirtschaftlichkeit ausgelegt®. Bei einer vorwiegend finanzpoli-
tisch begriindeten Betrachtungsweise bleibt dreierlei unberlicksichtigt:

1. In der Krankenversorgung sind Forschung & Lehre miteinander ganz anders verzahnt als
die (gesdllschaftlich ebenso unverzichtbare) Ermittlungstétigkeit und die Rechtsprechung
mit der interdisziplinéren rechtsmedizinischen Forschung.

2. Wie unterschiedlich intensiv in einzelnen Disziplinen der Rechtsmedizin Forschungsziele
verfolgt werden, ergibt sich aus den Details, wenn jeweils auf ,, schwarze oder rote Zah-
len* schreibende Aufgabenfelder und L eistungsbereiche gepriift wird.

3. Forensische Aspekte und Erfahrungen in der studentischen Lehre werden unterschétzt.

Abgesehen davon ist nicht zu kritisieren, dass der wissenschaftliche Output der Institute
hinterfragt und das Ergebnis benannt wurde. Wird allerdings mangels anderer, umfassenderer
Kriterien die Bewertung der fachlichen Leistung auf den umstrittenen angloamerikanischen
Publikations-,Impact” und die Drittmittel (siehe weiter unten) - etwa im Vergleich zu anderen
Fachern - eingeschrankt, so kommt man mit ,Impact”-Formeln in der Rechtsmedizin zu
schlechten Leistungskennzahlen. Eher zum Arger der Betroffenen wird der Impact as disz-
plinenlibergreifende Mischkalkulation pro Kopf und Institut umgebrochen. Die Kosten fir
einen Impactpunkt erscheinen so extrem hoch. Konsequenzen mangelnden Institutsimpacts
treffen eher nachgeordnete Wissenschaftler. Der Impact ist sehr unterschiedlich; von Einzel-
nen und in Bereichen kann durchaus sogar ertragreich sein, fir eéin vom Kentern bedrohtes
rechtsmedizinisches Boot reicht er allerdings nirgends aus.

Aktuell wichtige deutschsprachige Arbeiten missen ebenfalls gezdhlt werden, denn Recht-
systeme haben (noch) Uberwiegend nationalen Charakter. Einmal abgesehen von hausge-
machten Defiziten und den Arbeiten fir das deutsche Rechtssystem, ist auch der Kreis der an
forensisch-medizinischer Forschung interessierten Wissenschaftler eine Minderheit, und das
weltweit. Moglicherweise sind unter diesem Gesichtspunkt im Vergleich zu den Mode- und
»Mainstream”-féchern relativ weniger , Impact-Punkte" tatsdchlich mehr wert. Ein Leistungs-
vergleich ist deshalb nur innerhalb der Facher und unter Berlicksichtigung deutschsprachiger
Publikationen annehmbar. Im Gbrigen kann auch mit weniger Publikationen-,Impact* einiger
Einfluss ,,herauskommen® und als solcher belegt sein. Ein Beispiel hierfir ist das Drogenver-
bot im StralRenverkehr, welches unter Beratung des Gesetzgebers mit den wissenschaftlichen
Erkenntnissen der Forensischen Toxikologen durchgesetzt wurde. Dieses hat gewiss weitrei-
chende Folgen fur die Verbesserung der Verkehrssicherheit und die 6ffentliche Gesundheit.
Deutschland ist hier Vorreiter. Publikationen in auflagestarken Zeitschriften des englischen
Sprachraums sind eben nur ein selektierter Teil des,Outcome”.

5. Zur Problematik der forensisch-toxikologischer Forschung

Was es aktuell zu erforschen gilt, ergibt sich vielfach aus Trends in der Rechts- und Fall-
praxis, aus offen gebliebenen Fragen oder angestrebten Gesetzesénderungen und ist auch fir
die Rechtsfindung bestimmt (Abbildung 2). Wichtige Fragen werden gegenwaértig beziglich

2 Missten nicht von diesen Ministerien auch andere , Hausaufgaben* erledigt werden? Neben wichtigen Grundsatzentschei-
dungen wére z.B. dafiir zu sorgen, dass (1) toxikologisch-wissenschaftlich unterstiitzte Ermittlungen keinem Kostendruck
ausgesetzt werden, der zulasten der Qualitét geht und einen unerwiinschten Selektionsdruck auslost, dass (2) Kosten fiir
Untersuchungen mdéglichst unmittelbar nach dem Verursacherprinzip gedeckt werden. Dies kénnte dadurch geschehen, dass
externe Untersuchungskosten (insbesondere ermittlungsintensiver, meist budgetierter) Polizeidienststellen, weitestgehend
kostenneutral, unmittelbar durch die betreffende Delinquenz refinanziert werden bzw. dadurch, dass Ressort-tbergreifende
Finanzierungsregelungen Polizeidienstellen ganz von solchen Ermittlungskosten entlasten.



der Konsummuster, der Gewohnung an und der Abhangigkeit von Suchtstoffen gestellt. Inno-
vative Losungsansdtze aus der forensischen Toxikologie hierzu beruhen auf Erfahrung, De-
tailkenntnis und den Ideen ihrer Wissenschaftler. Neue Aspekte und Losungen ergeben sich
manchmal erst beim Blick in Nachbardisziplinen, z.B. in die Klinische Pharmakologie. Ver-
suche, Kooperationen aufzubauen, offenbaren dann ein weiteres Problem der forensischen
Medizin: Es gibt keine unmittelbar heilkundlichen Ziele. Sehr erniichternd ist da ein Blick in
das interne Heidelberger Magazin ,,Infomed”, in dem die Férdermdglichkeiten in der Medizin
gesammelt werden: Aul%erhalb der von zahlenmdaldig Uberlegenen aktuellen Innovationsfa
chern hart umkampften Regelforderung sind passende Forderprogramme kaum auszumachen.
Umso hoher darf eingestuft werden, wer Drittmittel binden kann.

Selbstversténdlich brauchen auch wir in der Forensischen Toxikologie Studien beim Men-
schen, um die Zuverlassigkeit von Aussagen vor Gericht prifen zu kénnen. Hierbel stellen
sich rasch Fragen der ethischen Vertretbarkeit, z.B. der Suchtstoffapplikation, stossen wir an
Grenzen des Datenschutzes und auf andere gesetzliche oder ermittlungstechnische Hurden.
Viele Aussagen sind daher auf spezielle Praxiserfahrung angewiesen. Die statistische Signifi-
kanz von Zusammenhéngen und Effekten ist wichtig, vor Gericht gefragt ist aber die zutref-
fende Bewertung im Einzelfal. Diese Zielsetzung weist aktuell in die Forschungsgebiete der
Pharmakogenetik und der Pharmakogenomik. Neue Ansdtze zur Erkennung und Beschrei-
bung von Polymorphismen Wirkstoff-abbauender Enzyme weisen in das Gebiet der gentech-
nologischen Methoden der Proteomik. Individuelle Voraussetzungen fir Stoffwirkungen oder
das Aufkommen von Nebenwirkungen, unterschiedliche Ansprechempfindlichkeiten, hervor-
gerufen z.B. durch Wechselwirkungen an der Bluthirnschranke als aktivem Transportsystem
muissen - wie in der Klinischen Pharmakologie - auch in der forensischen Toxikologie einbe-
zogen werden. Wir brauchen Zugang zu neuen Methoden und Né&herungen, die sich dann in
praktischen Félen bewdhren, vor Gericht verstandlich darstellbar sein und nachvollzogen
werden missen. Unsere Ziele liegen deshalb h&ufig nicht im unmittelbaren Interesse anderer
medizinischer Facher und werden manchmal nicht so verstanden. Fir uns sinnvolle Koopera
tionen kénnen nur aufgebaut werden, wenn auch von unserem Fach Forschungsentscheidun-
gen mit Leitcharakter ausgehen, kooperierende Facher von uns ihrerseits profitieren und nicht
lediglich umgekehrt.

Labor fiir Forschung fiir die
Anwendung in der

Praxis

Anwendung der Forschung
und Dienste f. d. Judikative

Toxikologische
Analytik

Abb. 2:  Interdependenz von Forschung und Dienstleistung in der Forensischen Toxikologie. Im Zentrum ste-
hen aufgabengerecht ausgestattete L abors.

Welche Ziele und Ausgestaltungen der Institutionen an einer Hochschule oder Universitét
de facto angestrebt werden, beruht auf vielschichtigen politischen Entscheidungen. Der Tra-
ger und seine verantwortlich Beauftragten bestimmen, wie eine Einrichtung strukturiert ist,
was sie kosten darf, welcher Bedarf fUr ihre Existenz anzuerkennen ist. Man prift so, ob
rechtsmedizinische Institute sich rechnen bzw. angemessene wissenschaftliche und Lehrlei-
stung erbringen. Innovativ angeleitete forensisch-toxikologische Wissenschaft und Labors
konnen hier im Prinzip bestehen. In der Offentlichkeit und vom Bedarf der Judikative her
stehen die (zusammenfassend als rechtsmedizinisch bezeichneten) Leistungen auch nicht in



Frage. Was bisher fehlte, ist ein objektiver fachgerechter Orientierungsrahmen, an Hand dem
Zu ermessen ist, ob ein Ingtitut in seiner konkreten Ausgestaltung realen Anforderungen und
wissenschaftlichen Erwartungen entsprechen konnte. Dieser konnte im Sinne eines ,lean ma-
nagement* von Forschungsmanagern festgelegt werden, sollte den Fachschwerpunkten in-
haltlich entsprechen und zuvor mit den sie tragenden forschenden Wissenschaftlern jeweils
direkt vereinbart werden.

6. Wozu konnen Qualitatsverlustein der Praxisfuhren?

Nun noch ein Beispiel, das ich as hinzugezogener Sachverstandiger in einer Verhandlung
im englischen Rechtsystem (,adversary system”) miterlebte: An Heiligabend 1993 verstarb
unerwartet die 53 Jahre alte Ehefrau eines Naturwissenschaftlers. Als Todesursache wurde ein
Herzinfarkt vermutet. Die Obduktion war an Weihnachten und die Todesursache blieb unge-
klart. Vergiftungsverdacht schopften Angehorige und Labormitarbeiter des Mannes im Janu-
ar: Der Tatverdéchtige hatte offenbar ein ,,Verhéltnis* und habe sich zuvor 1 Gramm Digito-
xin as (nicht benétigte) Laborchemikalie beschafft gehabt.

Die zustandige Untersuchungsstelle fand Anfang 1994 mit einem Radioimmunoassay mas-
siv erhdhte Digitoxinwerte im Blut. Die Frau war nie mit Herzglykosiden behandelt worden.
Der Fall schien klar zu sein. Es wurde Anklage wegen Mordes erhoben. Sechs lange Jahre, bis
1999, dauerte das Verfahren an; dann musste es eingestellt werden. Der Staatsanwaltschaft
wurde vorgeworfen, sie habe Beweise nicht vorlegen konnen. Wie konnte es dazu kommen?

Geschickt war das Verfahren von der Verteidigung hinausgezogert worden. Zunachst wur-
de akribisch die formale Qualitat des Untersuchungsgangs und der verwendeten Geréte hin-
terfragt. Alle Ablaufe waren jedoch korrekt belegt. Wissenschaftlich versierte Gegengutach-
ter, ein Laborarzt und ein Kardiologe, wurden gegen einen jungen, unerfahrenen Untersucher
in Stellung gebracht. Sie kannten Interpretations- und Nachweisprobleme bei Herzglykosid-
vergiftungen bestens und bestétigten von der Verteidigung vorgebrachte Zweifel an der Be-
weiskraft immunol ogischer Bestimmungen. Zweierlel wurde eingewandt:

1. Die Anwesenheit von Digitoxin sei nicht nachgewiesen.

2. Esgdbeauch gar kein Digitoxin im Korper der Verstorbenen. Seit 1981 sei bekannt, dass
unter bestimmten Bedingungen korpereigene DLIS (igitalis-8hnliche immunoreaktive
Substanzen) immunologische Messungen positiv verfalschen und Herzglykoside im Blut
sogar vortauschen konnen, so zum Beispiel auch bei préfinalem Stress. Das Analysenr e-
sultat sei Folge elner Stoérung.

Als 1999 ein benachbartes Untersuchungsamt die hohe Digitoxinkonzentration mit Hoch-
leistungsflUissigkeitschromatographie und Massenspektroskopie bestétigte, war dies viel zu
gpét. Die Verteidigung begriindete nunmehr heftige Zweifel daran, dass Digitoxin in den
Blutproben nach sechs Jahren im Kihlschrank in der gefundenen hohen Konzentration bzw.
Uberhaupt noch anwesend sein kénne. Sie verlangte einen (kaum in absehbarer Zeit zu fih-
renden) wissenschaftlich gesicherten Beleg zur Langzeitstabilitét der Substanz im Blut. Das
Gericht hielt die erneuten Zweifel fur berechtigt. Das Verfahren wurde daraufhin ausgesetzt.
Die Anklage musste zuriickgezogen werden, denn angesichts der Lage war dessen Ende mit
zeitnaher Rechtsprechung kaum mehr abzusehen.

Welche Qualitdtsmangel hatten sich eingeschlichen? Die betreffende Untersuchungsstelle
hatte stolz erklért, normengerecht akkreditiert zu sein. Alle Ablaufe waren geregelt, doku-
mentiert und wurden befolgt. Alle Gerdte wurden korrekt gewartet und betrieben. Jenseits
dieser formalen Bemiihungen um Qualitédt fehlten gentigende fachliche Kenntnisse, die richti-
ge Ausristung und Ausstattung und aul3erdem die richtigen Gewebeasservate von Nieren und



Herzmuskulatur, welche bei solchen Vergiftungen ggf. toxikologisch sicherere Schliisse a1
lassen. Tétig wurden nicht abgestimmte Institutionen bzw. eine nicht universitére Fachbehor-
de. Die aufgezeigten Fehler sind mit Unerfahrenheit, durch verminderte Aufmerksamkeit ge-
gentiber der Wissenschaftsentwicklung und/oder mit Uberlastung durch Routinetétigkeiten zu
erkldren. Jedenfals sind Kompetenzdefizite zu identifizieren. Dennoch kénnen sie kaum
mangelndem Qualitatsbewusstsein der Mitarbeiter, sondern mussen der Leitung und ihren
Strukturen zugeordnet werden. Bel zutreffender Einschétzung hétte eine sofortige Hinzuzie-
hung von Spezialisten dazu fihren kénnen, dass die sich abzeichnende Problematik frih e-
kannt und kompetente Hilfe eingebunden wird. Es hétte ggf. exhumiert werden muissen. Diese
Notwendigkeiten wurden nicht rechtzeitig erkannt. Das geschilderte Beispiel zeigt, dass
Kompetenzmangel die am meisten qualitatsmindernde Einflussgrol3e darstellen.

7. Folgerungen

Wie auch der oben geschilderte Fall darlegt, sind wissenschaftlich begriindete Flihrungsde-
fizite durch ein formales Qualitdtsmanagement oder an Normen orientierte Organisations-
strukturen allein nicht auszugleichen. Forensische Toxikologie ist mehr as Labortechnik und
Routinearbeit eines kriminaltechnischen Labors. Angesichts der langen, historisch nachzu-
vollziehenden Entwicklung der Forensischen Toxikologie ist klar, dass ihre Entfaltung Uber
eine pharmakol ogisch-biologische und chemisch-analytische Hilfsdisziplin hin zu einem wis-
senschaftlich eigenstandigen Fach inhaltlich langst vollzogen ist. Vorausschauende wie kriti-
sche Beteiligte wissen dies. Wem es nicht gelingt, gedanklich Erkanntes auch forma umzu-
setzen, erweist der Wissenschaftsentwicklung, dem Outcome, diesem Fach und den rechts-
medizinischen Instituten als Zentren fundierter wissenschaftlichen Zusammenarbeit eher a-
nen Barendienst. Rechtsmedizin und Forensische Toxikologie kntipfen so unmittelbar anein-
ander an, dass sie aufeinander angewiesen sind. Sie ergéanzen einander, nicht mehr und nicht
weniger.

Wo man im Fach hinschaut, ist Forensische Toxikologie eigenen Elementen der Qualitét
verbunden. Es muss im Interesse unserer Gesellschaft von hierfir berufenen Wissenschaftlern
an den Universitéten eigenverantwortlich, kooperativ und zukunftsweisend gefuhrt werden,
weil es sonst nicht geschieht.



